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Ce Forum 8 de la 5¢ Conférence Générale
de la Société Européenne de Droit International
(2012), organisée a Valence, est consacré a
un théme de grande actualité, comme en
témoigne le nombre important de participants.
En entamant la derniére partie de ce débat qui
fera date, je tiens tout d’abord a remercier le
Professeur Theodore Christakis et le Professeur
Djamchid Momtaz pour leurs exposés et
éminentes contributions. C’est un plaisir pour
moi que de participer a ce forum a leurs cOtés.
Mon intention premiére n’était pas d’exprimer
mon opinion personnelle sur certains points
soulevés par les panélistes, mais comme
quelques questions m’ont été aimablement
posées, compte tenu de lexpérience que j'ai
accumulée dans la magistrature internationale,
tant au niveau régional qu'universel (2 la Cour
interaméricaine des droits de I’homme et a la
Cour internationale de Justice), je les aborderai
brievement.

La premicere question, posée par mon
collegue d’Amérique Latine (Bogotd), a trait a
l'activisme judiciaire face a la multiplicité des
juridictions internationales (dans des domaines
distincts du droit international), au niveau
régional et universel. Pour ma part, je ne vois
aucun risque de chevauchement de compétences.
A cet égard, nous devons nous garder d’utiliser
abusivement certains néologismes déléteres, tels
que les expressions “prolifération des juridictions
internationales” ou “fragmentation du droit
international”. Pareils néologismes dénigrants
reposent en effet sur I’hypothése erronée d’'une
délimitation de compétences, tout en passant a
coté de I'essentiel: le développement de ’autorité
judiciaire sur le plan international et ’accés a la

de la Société Latino-Américaine de Droit Internacional.

justice internationale pour un nombre bien plus
important de justiciables.

A mon avis, les travaux des juridictions
internationales  doivent aujourd’hui  étre
appréciés du point de vue des justiciables eux-
mémes?, et de la mission commune de réalisation
de la justice qui est celle desdites juridictions.
Leur multiplicité — signe de notre temps - se
révele rassurante et met en évidence les progrés
considérables qui ont déja été accomplis dans la
réalisation de l'idéal de justice internationale.
Chacune de ces juridictions voit sa compétence
fondée sur une convention, un accord ou un
instrument international distinct, et dispose
de son propre droit applicable. Plutdt que de
hiérarchie, il s’agit ici de complémentarité,
sous la forme dun réseau polycentrique de
juridictions, affirmant et réaffirmant la capacité
du droit international de régler les différends
internationaux les plus divers, tant sur le plan
interétatique qu’intraétatique*. C’est a chaque
juridiction qu’il appartient — de concert avec
les autres — d’apporter sa contribution effective
a l’évolution constante du droit international,
dans la quéte de la réalisation de la justice
internationale.

-1 -

A mon sens, le meilleur moyen d’exercer
durablement et harmonieusement cette mission
réside dans un dialogue soutenu et respectueux
entre juridictions internationales. A cet égard,
je garde un excellent souvenir de la premiére
réunion entre pareilles institutions qui s’est
tenue a Luxembourg, les 03 et 04 décembre 2002,
a l'occasion du cinquantiéme anniversaire de la
Cour de Justice des Communautés Européennes
(la Cour de 'Union Européenne), ainsi que de
la deuxieéme réunion de ce type qui s’est tenue a
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Managua, les 04 et 05 octobre 2007, a 'occasion
du centenaire de la création de l’ancienne
Cour Centraméricaine de Justice (premiére
juridiction internationale permanente des temps
modernes)°. Le dialogue doit se poursuivre, sans
solution de continuité.

Le présent Forum est tout a fait approprié
pour se pencher sur cette question, puisqu’il
rassemble, dans un méme lieu, des participants
issus des trois systémes régionaux de protection
des droits de ’homme, a savoir les systémes
européen, interaméricain et africain. En tant que
président de la Société Latino-Américaine pour
le Droit International, je me dois d’exprimer ma
gratitude aux organisateurs de cette Conférence
de Valence — MM. les Professeurs Mariano J.
Aznar et Jorge Cardona Llorens — pour leur
esprit d’ouverture, lequel permet de nourrir le
dialogue entre juristes de différents continents,
comme lillustre la composition méme de
cette table ronde : le Professeur D. Momtaz, le
Professeur Th. Christakis et moi-méme venons
de trois continents différents, mais nous nous
comprenons fort bien, car depuis des années,
nous nous intéressons a la méme discipline,
celle du droit des nations (le droit des gens).

-1 -

La deuxiéme question m’a été posée par
mon collegue scandinave (Oslo), et a trait a ce
qu’il est désormais convenu d’appeler I'activisme
judiciaire. Je suis d’accord pour dire que cette
attitude s’est progressivement imposée dans le
droit international contemporain. Mais j'irai
plus loin: selon moi, le pire est inactivisme
judiciaire. Il y a ceux qui craignent “de créer un
précédent” ou “d’innover”. Si cette crainte était
fondée, la justice pourrait étre “administrée” par
des machines ou des ordinateurs, de maniére
totalement mécanique. L'inactivisme judiciaire,
en revanche, constitue un réel danger. Il y a
quelques dizaines d’années, Gaston Morin,
au sujet du droit privé®, a ainsi souligné la
nécessité d'un réexamen constant des notions
juridiques, faisant observer avec lucidité que
les faits précédaient habituellement les normes
et représentaient un défi permanent pour les
personnes chargées de l'application desdites
normes, celui de répondre a l'évolution des
besoins en rendant la justice.

Dans cette mission ardue qui est la
leur, les juges sont guidés par leurs propres
raisonnements et convictions ainsi que par leur

expérience, qui dépassent assurément le cadre
du seul droit positif. Il y a plus d’un demi-siécle,
Piero Calamandrei a rappelé que le terme
sententia avait la méme racine étymologique
que le terme “sentiment”, soulignant que “la
sentence n’[était] I’ceuvre ni de l'intelligence ni
de la science, ce qui consisterait a connaitre et
a appliquer un élément préexistant, mais qu’il
s’agissait d’une création empirique (...). Méme
lorsque le juge recherche la solution d'un cas
concret en se fondant sur certaines hypothéses
générales, (... c’est en lui-méme, dans sa
conscience, qu’il la trouve”’. Il est des juges qui
estiment que leur fonction se réduit a la simple
ou stricte application du droit positif ; il en est
d’autres (dont je fais partie) qui, par un effort
d’interprétation — voire de recherche — du droit
applicable, ouvrent un espace a la pensée créative.
Selon moi, linnovation et le développement
progressif du droit sont inéluctables, a condition
que nous soyons a la hauteur des principaux
défis de notre époque.

-1V -

La troisiétme question m’a été posée par
mon collégue, M. le Professeur Luigi Condorelli.
Nous sommes d’accord pour considérer que
le Droit International Humanitaire est, par
essence, universel. De surcroit, certaines
Conventions des Nations Unies en matiére de
droits de I'homme, telles que la Convention
de 1989 relative aux Droits de I'’Enfant, sont,
elles aussi, devenues quasiment universelles.
Dans le domaine du Droit International des
Droits de I'Homme, des systémes régionaux
ont été créés (pour des raisons historiques que
I'implacable contrainte de temps ne nous permet
hélas pas d’examiner ici) parallelement aux
mécanismes des Nations Unies. Les juridictions
régionales et les organes de contrdle ont congu
une interprétation téléologique commune
des instruments de protection respectifs,
conformément aux postulats de la régle générale
d’interprétation des traités énoncée a I'article 31
des deux Conventions de Vienne sur le Droit des
Traités (de 1969 et 1986).

Cette  construction  jurisprudentielle
prétorienne des droits inhérents a la personne
humaine est effectivement remarquable et s’est
effectuée au sein des trois systémes régionaux de
protection dotés de juridictions internationales
des droits de ’homme dans le cadre conceptuel
de l'universalité de ces droits. Dans le systeme
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africain, la Commission Africaine des Droits de
I’'Homme et des Peuples avait déja diiment pris
en considération les dispositions pertinentes des
traités relatifs aux droits de ’homme (tels que la
Charte Africaine des Droits de ’'Homme et des
Peuples) tout autant que du droit international
humanitaire, avant méme que la Cour Africaine
des Droits de 'Homme et des Peuples ait
commencé a fonctionner (en 2006). Dans le
systéme interaméricain, la Cour Interaméricaine
des Droits de I'Homme a développé une
jurisprudence novatrice en matiére de réparations
et en ce qui concerne le droit fondamental a
la vie® (comme comprenant les conditions de
vie). Enfin, dans le systéme européen, la Cour
Européenne des Droits de 'Homme a développé
une vaste et impressionnante jurisprudence,
par exemple quant au droit a la liberté et a la
sécurité de la personne et quant au droit a un
proces équitable.

Cette construction  jurisprudentielle
prétorienne est tout a fait claire, méme en cas
de doute au sujet de la norme applicable, en ce
qu’elle prévoit — en vertu et en application du
principe général pro persona humana - que
la norme qui trouve a s’appliquer est celle qui
protége le mieux la personne humaine. Les Cours
Européenne et Interaméricaine, qui, depuis
1999, entretiennent un dialogue fructueux sur
une base permanente, se sont réunies pour
la premiére fois avec la Cour Africaine des
Droits de 'Homme et des Peuples récemment
créée. Cette premiére réunion des trois Cours
internationales des droits de 'homme existant
a ce jour, a laquelle j’ai participé, a eu lieu a
Strasbourg, les 08 et 09 décembre 2008. Elle a été
I'occasion d’instaurer un dialogue instructif® sur
certaines questions d’intérét commun telles que
I'acces a la justice, les mesures conservatoires ou
les différentes formes de réparation.

-V-

Enfin, et ce n’est pas le moins important,
la multiplicité des traités et instruments
internationaux et de protection des droits de
la personne humaine est assortie d'un objectif

commun fondamental et déterminant : la
protection des droits inhérents a la personne
humaine. Ces traités et autres instruments,
au champ d’application universel ou régional,
sont inspirés d’une source commune, a savoir la
Déclaration Universelle des Droits de 'Homme
de 1948, véritable foyer d’irradiation des efforts
visant la réalisation de l'idéal de l'universalité
des droits de I'homme. Aussi n’est-il guére
surprenant de retrouver des références a la
Déclaration Universelle dans les préambules de
ces traités et instruments internationaux

Dans le processus de généralisation de
la protection des droits de I'homme, l'unité
conceptuelle qui est la leur, en ce qu’ils sont tous
inhérents a la personne humaine, a transcendé
les différences dans la formulation desdits droits,
tels que reconnus par les différents instruments.
L'universalité ne signifie pas 'uniformité totale,
mais elle constitue le cadre conceptuel du corpus
juris en matiere de protection des droits de
I’homme, tant au niveau mondial que régional.
Les particularités régionales viennent en réalité
enrichir cette universalité, chaque systéme
régional vivant son propre moment historique'®
et fonctionnant au sein de son propre espace
géographique. Il n’en demeure pas moins que
tous ces systémes régionaux — tous — sont
inspirés par 'universalité des droits de ’homme.

Les traités et instruments internationaux
de protection des droits de 'homme ont été
€élaborés en réponse a toutes les formes de
violation de ces droits, et ils comportent tous
une dimension préventive. Leur application,
au niveau universel ou régional, obéit a une
herméneutique commune, qui met en exergue
leur objectif commun, les valeurs supérieures
qui les sous-tendent, le caractére objectif des
obligations qu'ils énoncent ainsi que la nécessité
avérée de réaliser leur objet et leur but. Puisse
ce Forum 8 de la 5¢ Conférence Générale de
la Société Européenne de Droit International
(2012) avoir contribué a clarifier ces questions.
Je vous remercie pour I'attention que vous avez
bien voulu nous accorder.
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Chile, CECOH/Librotecnia, 2008, pp. 61-407;
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309-312.
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XXVI, pp. 575-607.
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P. Calamandrei, Proceso y Democracia, Buenos
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Cf. mon récent ouvrage a ce sujet : A.A.
Cancado Trindade, El Ejercicio de la Funcién
Judicial Internacional - Memorias de la Corte
Interamericana de Derechos Humanos, Belo
Horizonte/Brazil, Edit. Del Rey, 2011, pp.
1-340.

Cf.. AA. Cangado Trindade, “Quelques
réflexions 2 l'occasion de la premiére réunion
des trois Cours régionales des droits de
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Direitos Humanos (2009), vol. 9, pp. 229-239
; Ph. Weckel, “La justice internationale et le
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Prenons, parexemple, le systéme interaméricain
des droits de 'homme: cinq étapes historiques
peuvent étre distinguées. La premiére étape,
celle des antécédents du systéme, a été marquée
par une panoplie d’instruments au contenu et
aux effets juridiques variables (conventions
et résolutions axées sur des situations ou des
catégories dedroits données). Ladeuxie¢me étape,
celle de la genése du systéme interaméricain,
s’est caractérisée par le role déterminant joué
par la seule Commission Interaméricaine des
Droits de 'Homme et par le développement
progressif de ses facultés. La troisiéme étape,
celle de l'institutionnalisation conventionnelle
du systéme, a débuté au moment de 'entrée
en vigueur, en juillet 1978, de la Convention
Américaine relative aux Droits de 'Homme. La
quatrieéme étape a été marquée par l’évolution
de la jurisprudence de la Cour Interaméricaine
des Droits de I'Homme ainsi que par
I'adoption des Protocoles Additionnels a la
Convention Américaine et des Conventions
interaméricaines sectorielles. La cinquieme
étape, enfin, a été marquée par les efforts visant
a renforcer le mécanisme de protection établi
par la Convention Américaine.



